Ehe mit Vertrag

Der Bundesgerichtshof (BGH) hat in seiner Entscheidung vom 11. Februar 2004 grundsatzliche
Aussagen zur Frage der zuldssigen Gestaltung von Ehevertragen getroffen

INTELLIGENT GELOST

in - Uniernehmensberater
und: seine Ehefrau hatten
drei Jahre nach ihrer Heirat
cinen Ehevertrag geschlossen und
dort zum- einen Glitertrennung
vereinbart, ferner den Versor-
sungsausgleich. ~ ausgeschlossen
sowie auf nachehelichen Unter-
halt (avsgenommen  Kindesbe-
treunngsunterhalt)  verzichtet.
Jahwe spiter kam es zor Schei-
dung. Der Bhemann berief sich
auf den: Ehevertrag, die Ehefran
machte mit der Behauptung, der
Vertrag sel unigiiltig, Zahlungsan-
sprijche gegeniiber ihrem Mann
geltend. Das Oberlandesgericht
Miinchen gab der Frau unter Be-
rufung auf zwei Entscheidungen
i les " Bundesverfassungsgerichts

“qus dem Jahre 2001 Recht und
erklirte den geschlossenen Ehe-
vertrag als eine’ zu weitgehende
Einschrinkung fiir insgesamt un-
wirksam.  Den Bhemann trafen
damit nun die gesetzlichen Schei-
dungsfolgen,  ndmlich Zahlung
von  Ehegatténunterhalt, Durch-
fithrung des Rentenausgleichs so-
wie Ausgleich -des. ehezeitlichen
Vermogenszuerwerbs. Als Folge
dieses Urteils des OLG Miinchen
wirde in eiger Vielzahl anderer
Fille die Wirksambkeit geschlosse-
ner Fheverirdge ebenfalls in Zwei-
fel gezogen tind von den Gerich-
ten: teilweise recht unterschied-
lich entschieden. Auch in der Be-
ratlingspraxis bei Abschluss von
Bhevertragen  herrschte forthin
erhebliche - Rechtsunsicherheit,
welche Regelungen als wirksam
getroffen werden und welche an-
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Das Oberlandesgericht Miinchen hatte im Jahre
2001 einen Ehevertrag aufgrund der dort verein-
barten Ausschlussregelungen fiir unwirksam
erklart. Seitdem standen Ehevertrage regelmagig
auf dem Priifstand. Nun hat der BGH in einem
Grundsatzurteil fir mehr Klarheit gesorgt.

dererseits als zu weitgehend spi-
ter vor den Gerichten méglicher-
weise keinen Bestand haben
kouonten.

Mit Spannung wurde deshalb die
Grundsatzentscheidung des mit
der Revision in dieser Sache an-
gerufenen Bundesgerichtshofs er-
wartet. Der BGH hat in seiner ak-
tuellen  Entscheidung  vom
11.2.2004 (Az. XII ZR 265/02)
das Urteil des OLG Miinchen auf-
gehoben und zur weiteren Ver-
handlung an das OLG zurtickver-
wiesen.

Ausschlussregelung
grundsatzlich zulassig

Zur Frage der Zulissigkeit einer
ehevertraglichen Gestaltung iu-
Rerte sich der BGH dabei grund-
sitzlich:
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Fiir die Praxis bedeutet das
BGH-Urteil, dass nicht nur bei
Neuabschiuss von Eheveriri-
gen ein: verstirktes Augen-
merk auf eine Auseinander-
setzung mit den  konkreten
Gegebenheiten des: Einzelfal-
les erfolgen muss. Auch dieje-
nigen, die bereits einen Ehe-
vertrag - geschlossen  haben,
sollten diesen  anhand - der
vom BGH aufgestellten Krite-
rien einer Wirksamkeitsprii-
fung unterziehen. Insbeson-
dere dann, wenn in solchen
Vertriigen umfassende: Aus-
schiussklauseln oder gar ein

Ehevertrage nachbessern

Totalverzicht enthalten  sind;
ist anzuraten; solche Ehever-
triige gegebenenfalls nachzu-
bessern und im- Lichte der
Rechtsprechung -~ des - BGH
auch wirklich bestandskriftig
- machen. Fhevertrige sol-
len nicht zuletzt der Rechtssi=
cherheit dienen. ‘Moglicher-
weise. . wackelige'  Vertrige
geben “bei . einer Scheidung
emotional . belastendes, zeit-
und: Kostenintensives.  juristi-
sches Streitpotential, . das
durch einen Ehevertrag an
sich gerade ausgeschlossen
werden sollte.

B Ein wesentlicher Punkt ist,
dass der BGH die grundsitzliche
Zulissigkeit ehevertraglicher Aus-
schiussregelungen nochmals aus-
driicklich bestitigt hat. Wibrend
vor den seinerzeitigen Bundesver-
fassungsgerichtsentscheidungen
aus dem Jahre 2001 die |, Wirk-
samkeit von Ehevertriigen” nur in
Ausnahmefillen iiberhaupt in
Zweifel gezogen wurde, kam nach
2001 geraderu jeder Ehevertrag
auf den , Priifstand”. Der BGH hat
hier nun eine klare Aussage zur
Vertragsfreiheit und damit anch
zur Freiheit, in Ehevertriigen Aus-
schlussregelungen zu treffen, ge-
macht.

B Auf der anderen Seite hat
der BGH in dieser Entscheidung
aber auch kiar zum Ausdruck
gebracht, dass Ehevertriige nach
wie vor einer genauen Priifung
dahin gehend zu unterziehen
sind, ob sie nicht im Einzelfall
— ausnahmsweise — zu beanstan-
den sind. Dabei hat der BGH
auf 7wei Priffungszeitpunkte ab-
gestellt:

Is ist zum einen zu prifen, ob
der Ehevertrag bei seinem Ab-
schiuss gegebenenfalls  wegen
evident einseitiger Lastenvertei-
lung sittenwidrig und damit von
vorpherein zur Ginze unwirk-
sam ist. Hierzu hat der BGH
gin Priifungsschema im Rahmen
eines ,Wertigkeitskatalogs" auf-
gestellt.

Danach ist der Kinderbetreuungs-
unterhalt so  bedeutsam, dass
dessen Ausschluss wohl grund-
siitzlich zur Sittenwidrigkeit und
damit Unwirksamkeit des Ver-
trages fiihet. Der Alters- und
Krankenunterhalt steht auf einer
geringeren Stufe als der Kin-
desunterhalt,  gleichwohl st
auch deren Ausschluss nicht
uneingeschriinkt mdoglich; viel-
mehr wird er zumindest nach
Motiv und Zweck zu begriinden
und zu rechifertigen sein. An
dritter Stelle der Wichtigkeits-
skala beim Fhegattenunterhalt
kommen Ausbildungs- und Auf-

Die Fleischerel 6/2004



Dr. Eenst L Schwarz, Fach
walt  flie  Familienrecht,
ert Rechtsanwilte, Resi-
lenzstrale 12 80333 Miin-
en,
089/29035-120, Fax 089/
3:100. E-Mail: schwarz
@seufert-lawde,  Internet:
W seufert-law de.

stockungsunterhalt, deren Aus-
schluss wohl grundsiitzlich 7u-
ldssig sein diirfte. Der Versor-
qungsausgleich  steht auf  der
Ebene des Altersunterhalts und
i demzufolge  wohl  aus-
swoueRbar, aber begriindungs-
hediirftig,

Giutertrennung nicht
zZu beanstanden

Wichtig und insbesondere fiir
Unternehmer  beruhigend” ist,

dass die Vereinbarung von
Giitertrennung  anstelle des ge-
setzlichen  Giiterstandes ~ der
Zugewinngemeinschaft  grund-
sdtzlich nicht zu beanstanden
ist, 50 der BGH. Dem ist bei-
zupflichten, handelt es sich bei
dem Giiterstand der Giitertren-
nung doch um einen Giiter-
stand, den der Gesetzgeber als
Wahlgiiterstand selbst vorgesehen
und zur Vereinbarung zur Ver-
fiigung  gestellt hat.  Weshalb
sollte dann dessen Aufnahme
in cinen Ehevertrag mit dem
Makel der Sittenwidrigkeit be-
haftet sein?

Wenn man zu dem Ergebnis
kommt, dass der Vertrag bei sei-
nem Abschluss nicht sittenwidrig
war und der Vertrag damit wirk-
sam ist, dann ist die Priifung den-
noch nicht beendet. Dann besteht
noch eine weitere Uberpriifungs-
moglichkeit des Gerichts anhand
der aktuellen Gegebenheiten im
zeitlichen Zusammenhang mit ei-
nem Trennungs- oder Schei-
dungsverfahren: Bei Verinderung
der Verhiltnisse und besonders

einseitiger Lastensituation kann
es dem im Ehevertrag begiins-
tigten Ehepartner trotz des
an sich wirksamen Ehevertrags
unter Umstinden verwehrt sein,
sich jetzt auf diesen Vertrag zu
berufen  (Angemessenheitskon-
trolle des Gerichts nach § 242
BGB — Grundsatz von Treu und
Glauben). In diesem Zusam-
menhang wird es wohl insbe-
sondere darauf ankommen, ob
der durch Ausschlussregelungen
im Vertrag benachteiligte Ehe-
gatte tatsichlich | .ehebedingte
Nachteile“ erlitten hat oder
nicht.
Hat er zum Beispiel die Mog-
lichkeit, nach einer Scheidung
in dem gleichen Beruf zu glei-
chen Konditionen weiterzuar-
beiten wie vor der Eheschlie-
Bung und keine wesentlichen
beruflichen Aufstiegsmoglichkei-
ten versdumt, ist ihm durch die
Ehe gerade kein Nachteil ent-
standen. Dann bedarf es auch
keiner korrigierenden Anpassung
durch das Gericht.

Dr. Ernst L. Schwarz

Fleischer-Forum

Die Michael Konig Beratungsge-
sellschaft fiir die Fleischwirtschaft
Jddt am 15. Juni 2004 zum 9. Flei-
scher-Forum nach Kassel ein.
Zum Thema ,Hat das Fachge-
schift noch Bestand auf dem
Markt? - referieren Dr. Sabine
Gorgen iiber die , Kennzeichnung
loser Ware — jetziger Stand und
kiinftige Entwicklung” und Hel-
mut Peter Drolshagen zu , Studien
des Lebensmitteleinzelhandels —
ein Armutszeugnis fiir die Flei-
scher”. Daneben sprechen Karl-
Heinz Sablonski zum Thema , An-
spruch und  Wirklichkeit des
Fachgeschiifts — Erfahrungen mit
Testeinkiiufen” und Hans-Joa-
chim Pogodda iiber , Innovatio-
nen und Trends: Convenience-
Food, Fresh takeaway und Func-
tional Food“., Michael Konig
nimmt sich schlieflich dem The-
ma ,Das Fachgeschift der Zu-
kunft. Der Verbraucher braucht
uns® an. Informationen unter
Tel.: 056 34/99 46-0.
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